
Извлечение 

 

ПЛЕНУМ ВЕРХОВНОГО СУДА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

от 15 ноября 2016 г. № 48 

 

О ПРАКТИКЕ 

ПРИМЕНЕНИЯ СУДАМИ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА, 

РЕГЛАМЕНТИРУЮЩЕГО ОСОБЕННОСТИ УГОЛОВНОЙ 

ОТВЕТСТВЕННОСТИ ЗА ПРЕСТУПЛЕНИЯ 

В СФЕРЕ ПРЕДПРИНИМАТЕЛЬСКОЙ И ИНОЙ 

ЭКОНОМИЧЕСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ 

 

В соответствии со статьями 8, 34 и 35 Конституции Российской 

Федерации гарантируются единство экономического пространства, 

свободное перемещение товаров, услуг и финансовых средств, поддержка 

конкуренции, свобода экономической деятельности. Частная собственность 

признается и защищается наравне с иными формами собственности. Каждый 

вправе свободно использовать свои способности и имущество для 

предпринимательской и иной не запрещенной законом экономической 

деятельности. 

Эффективное решение задач государственной экономической политики 

предполагает создание и поддержание в Российской Федерации 

благоприятного делового, предпринимательского и инвестиционного 

климата и условий для ведения бизнеса посредством стимулирования 

законной предпринимательской деятельности, осуществляемой ее 

субъектами самостоятельно, на свой риск и основанной на принципах 

юридического равенства и добросовестности сторон, свободы договора и 

конкуренции. 

Успешное достижение стоящих перед бизнес-сообществом целей во 

многом зависит от наличия действенных организационно-правовых 

механизмов, позволяющих исключить возможность использования 

уголовного преследования в качестве средства для давления на 

предпринимательские структуры и решения споров хозяйствующих 

субъектов, оградить от необоснованного привлечения к уголовной 

ответственности предпринимателей за неисполнение ими договорных 

обязательств в тех случаях, когда оно обусловлено обычными 

предпринимательскими рисками. К числу таких механизмов относятся, в 

частности, установленные законодателем дополнительные материально-

правовые и процессуальные гарантии обеспечения прав и законных 

интересов предпринимателей, привлекаемых к уголовной ответственности по 

делам о преступлениях в сфере предпринимательской и иной экономической 

деятельности. 

В связи с вопросами, возникающими у судов при применении 



законодательства, регламентирующего особенности уголовной 

ответственности за преступления в сфере предпринимательской и иной 

экономической деятельности, а также в целях обеспечения единства 

судебной практики Пленум Верховного Суда Российской Федерации, 

руководствуясь статьей 126 Конституции Российской Федерации, статьями 2 

и 5 Федерального конституционного закона от 5 февраля 2014 года N 3-ФКЗ 

"О Верховном Суде Российской Федерации", постановляет дать следующие 

разъяснения: 

… 

5. Рассматривая жалобу на постановление о возбуждении уголовного 

дела в отношении конкретного лица о преступлении в сфере 

предпринимательской или иной экономической деятельности, суд должен 

иметь в виду, что данное решение принимается дознавателем, органом 

дознания, следователем, руководителем следственного органа только на 

основании сведений, полученных в порядке, предусмотренном статьей 144 

УПК РФ. 

В связи с этим суду необходимо в числе других вопросов проверять 

законность и обоснованность процессуальных действий и оперативно-

розыскных мероприятий, проведенных указанными органами и их 

должностными лицами в ходе проверки сообщения о преступлении, обращая 

особое внимание на действия и мероприятия, связанные с ограничением 

имущественных и иных прав и свобод предпринимателей и (или) лиц, 

состоящих с ними в трудовых отношениях (например, назначение 

документальных проверок и ревизий, получение образцов для 

сравнительного исследования, истребование или изъятие документов и 

предметов, принадлежащих индивидуальному предпринимателю или 

коммерческой организации, включая электронные носители 

информации, обследование принадлежащих им производственных 

помещений, зданий, сооружений, участков местности и транспортных 

средств). В случае выявления нарушений закона, влекущих признание 

полученных доказательств недопустимыми, суд оценивает 

достаточность данных, указывающих на признаки преступления, без 

учета результатов таких действий и мероприятий. 

… 

 

Председатель Верховного Суда 

Российской Федерации 

В.М.ЛЕБЕДЕВ 

 

Секретарь Пленума, 

судья Верховного Суда 

Российской Федерации 

В.В.МОМОТОВ 
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